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การเปรียบเทียบประสทิธิภาพของวิธีการควบคุมเพลี้ยไฟศัตรูบัวหลวง 
ในสภาพแปลงปลกู 

Comparative Effectiveness of Thrips Control Methods in Lotus Fields 
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บทคัดยอ 

ผลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพของวิธีการควบคุมเพล้ียไฟบัวหลวง Frankliniella  schultzei (Trybom), และScirtothrips 
dorsalis Hood  ในสภาพแปลงปลูกเขตลาดกระบัง กรุงเทพ โดยทําการทดลอง 2 ครั้ง ชวงเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม พ.ศ. 2549 
และชวงเดือนเมษายนถึงมิถุนายน พ.ศ. 2550 โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD แบงเปน 4  กรรมวิธีคือ ฉดีพนดวย 1) ไซเปอร
เมทริน อัตรา 40 มิลลิลิตร/ นํ้า 20 ลิตร 2) อิมิดาโคลพริด 10 มิลลิลิตร ตอนํ้า 20 ลิตร วิธีการผสมผสานโดยการตดัใบเหนือนํ้า 
รวมกับการฉดีพนดวยเชื้อรา Beauveria bassiana อัตรา 80 มิลลิลิตร ตอนํ้า 20 ลิตร และกรรมวิธีควบคุมฉดีพนดวย        
นํ้าเปลา    ผลการทดลองทั้งสองครั้ง พบวาจํานวนเพลี้ยไฟที่พบในดอกทุกกรรมวิธีไมมีความแตกตางทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น           
95 เปอรเซ็นต การทดลองครั้งที่หน่ึง พบจํานวนเพลี้ยไฟเฉล่ียในแตละวิธี 37.38, 31.97, 33.90 และ 34.38 ตัวตามลําดบั การ
ทดลองครั้งที่สองจํานวนเพล้ียไฟที่พบเฉลี่ยคือ 36.88, 33.16, 34.06 และ 45.50 ตามลําดับ แตในกรรมวิธีที่ฉีดพนดวยสารฆา
แมลง และวิธีผสมผสานมแีนวโนมทําใหเพลี้ยไฟลดลง และคุณภาพของดอกบัวมีคุณภาพดกีวาชุดควบคุม เน่ืองจากในชุดควบคุม
จะพบรอยทําลายของเพล้ียไฟมากในบริเวณกานดอกและโคนกลีบดอก 

 
คําสําคัญ: เพลี้ยไฟดอกบัว   Frankliniella  schultzei (Trybom), Scirtothrips dorsalis Hood   
 

Abstract 
The comparative study of control methods against  lotus thrips, Frankliniella  schultzei Trybom and Scirtothrips 

dorsalis Hood   was carried out at lotus fields of Ladkrabang district, Bangkok for 2 crop seasons: March-May, 2006 and  
April-June, 2007. The experimental design was CRD with 4 treatments: 1) applied with cypermethrin  (40 ml/ 20 l of 
water), 2) applied with imidacloprid (10 ml/ 20 l of water),  3) applied with Beauveria bassiana   (80 ml/20 l of water) in 
combination with  leaf cutting, and 4) applied with water (control). The result showed that there were no significant 
difference (p>0.05) of lotus thrips density among these methods. In the first crop season the mean numbers of lotus 
thrips were   37.38, 31.97,  33.90 and 34.38 individuals/flower, respectively while that of the second crop season were  
36.88, 33.16, 34.06 and 45.50 individuals/flower, respectively. However,  the thrips population was lesser and the lotus 
flower quality was better in the treatment plots than the untreated plot (control).  

  
Keywords: Lotus Thrips, Frankliniella  schultzei Trybom,  Scirtothrips dorsalis Hood   
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1. บทนาํ 
บัวหลวงจัดเปนไมดอกที่มีความสําคญัและนาสนใจ ในตลาดปจจุบัน เน่ืองจากบัวหลวงเปนพืชที่สามารถ นําสวนตางๆ มาใช

ประโยชนอยางหลากหลาย [1] ถิ่นกําเนิดอยูในแถบเอเชีย เชนในประเทศจีน อินเดีย และไทย ในไทยนิยมปลูกอยู 4 พันธุ คือ พันธุ
ปทุม ปุณทริก สัตตบงกช และสัตตบุษย [2] นอกจากจําหนายในประเทศแลวยังสามารถสงออกไปยังตางประเทศไดอีกดวย ตลาด
ในตางประเทศที่เปนแหลงรับซ้ือบัวจากไทย ไดแก ฮองกง มาเลเซีย สิงคโปร และยุโรป แตในการผลิตบัวเปนการคานั้นเกษตรกรผู
ปลูกบัวมักประสบปญหาการปองกันกําจัดศตัรพืูชเชนเดียวกับพืชอื่น แมลงที่เปนศัตรูสําคญัของบัวไดแก เพลี้ยไฟศัตรูบัวจาการ
สํารวจของศิริณแีละเพชรรี [3] ในจังหวัดลําปางพบเพล้ียไฟ 2 ชนิดไดแก Scirtothrips  dorsalis Hood และ Scirtothrips  
oligocaets Kary ทําใหใบแหงตาย สวนในเขตกรุงเทพฯและปริมณฑลพบเพลี้ยไฟ 2 ชนิด ชนิดที่ทําลายดอก คือ Frankliniella 
schultzei (Trybom) และชนิดทีท่ําลายใบคอื Selenothrips  rubrocinctus (Giard) [4] เพลี้ยไฟจัดเปนแมลงท่ีปองกันกําจัดไดยาก
ที่สุดเนื่องจากมีขนาดเล็กและหลบอาศยัอยูในดอกบัวและใตใบบัว นอกจากนี้เมื่อสภาพแวดลอมเหมาะสมประชากรเพลี้ยไฟจะเพ่ิม
อยางรวดเร็ว สามารถเขาทําลายและกอใหเกิดความเสยีหายอยางมาก นอกจากนี้เพลี้ยไฟที่พบมีการเคลื่อนยายไปมาระหวางใบ
และดอก และในการจําแนกชนิดของเพลี้ยไฟตองใชการตรวจวิเคราะหจากลักษณะทางสัณฐานวิทยาของแมลงและนักอนุกรมวิธานตองมี
ประสบการณสูงจึงสามารถจําแนกชนิดของเพล้ียไฟไดถกูตอง ทําใหเกษตรกรเกิดความสบัสนกบัแมลงศัตรูพืชที่มีขนาดเล็กอื่นๆ เชน 
ไรศัตรูพืช จากการศึกษาของพุธิตา [5] พบวาการปองกันกําจัดเพลี้ยไฟโดยใชสารอมิิดาโคลพริด อัตรา 10 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตร 
หรือใชเชือ้รา Beauveria bassiana อัตรา 80 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตร เปนอตัราที่เหมาะสมในการกําจัดเพล้ียไฟบัวหลวง และ
วิธีการผสมผสานโดยการใชวิธีการตดัใบพนนํ้าควบคูไปกบัการใชสารอมิิดาโคลพริดไดผลดีในการกําจัดเพล้ียไฟดอกบัว      

ปจจุบันเกษตรกรใชวิธีฉีดพนสารเคมีปองกันกาํจัดศัตรูพืชเปนหลักในการปองกันกําจัด แตเปนไปอยางไมมีประสิทธิภาพ    
และทําใหตนทนุการผลิตสูง ตลอดจากการตดัสินใจในการใชสารปองกันกําจัดศัตรูพืช และสารเคมีที่เกษตรกรเลือกใชอาจไม  
ถูกตอง นอกจากนี้ยังพบวายังมีการใชสารเคมทีี่ไดมีการหามใชแลว [6] รวมไปถึงการใชในปริมาณที่มากเกินไปซึ่งอาจมีผลกระทบ
ตอสิ่งแวดลอม และเกิดสารตกคางในดอกบัวเกินระดับมาตรฐาน ทําใหไมสามารถสงออกไปยังตางประเทศได อีกทั้งการสงออก
ผลผลิตไปยังตางประเทศจะตองมีการสุมตรวจแมลงศัตรูพืช หากพบศัตรูพืชที่มีชีวิตผลผลิตจะถูกทําลายทันที จึงจําเปนตอง
ทําการศึกษาถึงประสิทธิภาพในการควบคุมเพล้ียไฟศตัรดูอกบัวในสภาพแปลงปลูก เพ่ือเปนขอมูลพ้ืนฐานนําไปพัฒนาวิธีการผลิตบัว
คุณภาพที่ปลอดศตัรูพืช รวมไปถึงลดตนทุนในการใชสารเคมีเพ่ือแนะนําตอเกษตรกรตอไป 
 
2. อุปกรณและวิธีการ 

การศึกษาวิธีการปองกันกําจัดเพลี้ยไฟ Franklinella schultzei ( Trybom ) และ  Scirtothrips dorsalis Hood ในแปลงปลูกบัว
หลวง ทําการทดสอบในแปลงปลูกบัว เขตลาดกระบัง กรุงเทพ โดยทําการทดลอง 2 ครั้ง ครั้งที่ 1 ระหวางเดือนมีนาคมถึงเดือน
พฤษภาคม  2549 และครั้งที่ 2 ระหวางเดือน เมษายน ถึงเดือนมิถุนายน 2550 วางแผนการทดลองแบบ completely randomized 
design (CRD) มี 4 กรรมวิธี (4 ซํ้า) ทุกซ้ําใชพ้ืนที่ทดลองขนาด กวาง 2 เมตร ยาว 5 เมตร ทําการตรวจนับเพลี้ยไฟทุก 3 วัน  
โดยสุมเก็บ ดอกบัวเพ่ือใชในการนับจํานวนเพล้ียไฟ ซํ้าละ 5 ดอก  และทําการพนสารตามกรรมวิธีทุก 3 วัน ดวยเครื่องสูบโยก
สะพายหลังดังนี้ 
     กรรมวิธีที่ 1 พนดวยไซเปอรเมทริน อัตรา 40 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตร  
 กรรมวิธีที่ 2 พนดวยอิมดิาโคลพริด อัตรา 10 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตร 
    กรรมวิธีที่ 3 พนดวยเชือ้รากําจัดแมลง Beauveria  bassiana อตัรา 80 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตรรวมกับการตดัใบเพื่อ 

    ลดการระบาดของเพลี้ยไฟ (การจัดการแบบผสมผสาน) 
 กรรมวิธีที่ 4 พนดวยน้ําเปลา (ชุดควบคุม)   
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บันทึกจํานวนเพล้ียไฟที่พบ ทุกระยะการเจริญเติบโต และนําผลที่ไดมาวิเคราะหความแปรปรวนที่ระดับความเชื่อมั่น 95 
เปอรเซ็นต และเปรียบเทียบความแตกตางโดยวิธี DMRT  
 

3. ผลการทดลอง 
ประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟโดยวิธีการฉดีพนดวย สารอิมดิาโคลพริด ไซเปอรเมทริน และการ ตัดใบเหนือนํ้ารวมกับ

การฉดีพนดวย Beauveria  bassiana  (วิธีผสมผสาน) ในสภาพแปลงปลูกทําการ ทดลอง 2 ครั้ง โดยคร้ังที่ 1 ทําการทดลองในชวง
เดือนมีนาคม-พฤษภาคม 2549 เมื่อนับจํานวนเพล้ียไฟที่พบภายหลัง การฉีดพนทุก 3 วัน ดวยวิธีการตางๆ พบวาทุกกรรมวิธีไมมี
ความแตกตางทางสถิตอิยางมีนยัสําคญัเมือ่เปรยีบเทียบกับวิธกีารควบคุม ดังตารางที่ 1 เมื่อนําจํานวนเพลี้ยไฟที่พบในการทดลอง
เฉลี่ยในแตละสปัดาห พบวาประชากรเพลี้ยไฟท่ีพบในสัปดาหที่ 1-3 และสัปดาห ที่ 5-7 ทุกกรรมวิธีจํานวนเพลี้ยไฟหลังการฉดีพน   
สารไมมีความแตกตางทางสถิตกิับชุดควบคุม แตในสัปดาหที่ 4, 8 และ 9 พบวาในกรรมวิธีที่มีการใช อิมิดาโคลพริด และไซเปอร
เมทริน ทําใหจํานวนเพลี้ยไฟที่พบหลังการเก็บเกี่ยวลดลงอยางมีนัยสําคญัทางสถิติที่ความเชือ่มั่น 95 เปอรเซ็นต (ตารางที่ 2) 
สําหรับเพลี้ยไฟที่พบบนใบบัวหลวงหลังการฉีดพนดวยกรรมวิธีตางๆ พบวาวิธีผสมผสานมีประสิทธิภาพในการควบคุมเพล้ียไฟบน
ใบบัวหลวงไดดทีี่สุด รองลงมาคือกรรมวิธีฉีดพนดวยไซเปอรเมทริน และอิมิดาโคลพริด ตามลําดบั ซึ่งทั้งสามกรรมวิธีมีความ
แตกตางทางสถิตอิยางมีนยัสําคญัที่ความเชือ่มัน่ 95 เปอรเซ็นต เมื่อเปรียบเทียบกบัชดุควบคมุ  
 

ตารางที่  1 ประชากรเพลี้ยไฟทีพ่บบนดอก และใบบัวหลวง หลงัการฉีดพนดวยสารตามกรรมวิธีตางๆ ในชวงเดือนมีนาคมถึง   
               พฤษภาคม พ.ศ. 2549(ครั้งที่ 1)  

จํานวนเพล้ียไฟ 1 กรรมวิธี 
F. schultzei (ตัว/ดอก) S. dorsalis (ตัว/ใบ) 

ไซเปอรเมทริน    37.38 ns      54.72ab               
อิมิดาโคลพริด 31.97       63.75ab                

วิธีการผสมผสาน 33.90      38.80b 
วิธีการควบคุม 34.38                             120.08a                 

CV(%) 64.64  139.98 
1 คาเฉลีย่จํานวนเพลีย้ไฟตอดอกที่มีอักษรเหมือนกันในแนวตั้งไมมีความแตกตางทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 โดยวิธี DMRT 
ns = ไมมีความแตกตางทางสถิติ 
 

ตารางที่  2 จํานวนตัวเฉลี่ยของเพลีย้ไฟทีพ่บบนดอกบัวหลวงแตละสัปดาห หลังการฉีดพนดวยสารตามกรรมวิธีตางๆ ในชวง 
               เดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม พ.ศ. 2549   

จํานวนตัวเฉลี่ยตอดอก1   
สัปดาห วิธีการผสมผสาน ไซเปอรเมทริน อิมิดาโคลพริด ชุดควบคุม CV(%) 

1          24.00           11.25           24.25 16.25ns 79.68 
2 17.50  24.09  16.91  20.09 ns 28.57 
3 42.47 29.31  21.87 37.86 ns 30.29 
4 38.60a 24.93b    33.87ab         39.71a 13.09 
5 55.95 70.83  47.41        144.39ns 48.43 
6 35.00 37.62  32.85  36.64 ns 9.39 
7 25.91 28.33  27.73  35.81 ns 61.48 
8 31.89b 12.29b    37.98ab 58.34a 26.46 
9 28.83b   47.30ab   35.01b 60.75a 21.06 

1 คาเฉลี่ยจํานวนเพล้ียไฟตอดอกที่มีอักษรเหมือนกันในแนวนอนไมมีความแตกตางทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 โดยวิธี DMRT 
ns = ไมมีความแตกตางทางสถิติ 
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ในการทดลองครั้งที่ 2 ทําการทดลองในชวงเดอืนเมษายน-มิถุนายน 2550  เมื่อนับจํานวนเพลี้ยไฟที่พบภายหลังการฉีดพน 3 
วัน ดวยวิธีการตางๆ พบวาทุกกรรมวิธีไมมีความแตกตางทางสถติอิยางมีนัยสําคญักับวิธีการควบคุมดังตารางที่ 3 แตจํานวนเพลี้ย
ไฟบนดอกบัวหลวงท่ีพบหลังการฉีดพนดวยสารเคมีปองกันกําจัดเพล้ียไฟมีจํานวนของเพลี้ยไฟที่พบต่ํากวาชุดควบคุม เมื่อนํา
จํานวนเพลี้ยไฟเฉล่ียที่พบภายหลังการฉีดพนตามกรรมวิธตีางๆ ในการทดลองในแตละสปัดาห พบวาประชากรเพลี้ยไฟที่พบใน
สัปดาหที่ 1-8 ทุกกรรมวิธีจํานวนเพลี้ยไฟหลังการฉีดพนสารไมมีความแตกตางทางสถิติ แตในสัปดาหที่ 9 พบวาในกรรมวิธีที่มีการ
ฉดีพนดวยไซเปอรเมทริน และวิธีผสมผสาน ทําใหจํานวนเพล้ียไฟที่พบหลังการเก็บเกี่ยวฉดีพนลดลงอยางมีนัยสําคัญทางสถติิที่
ความเชื่อมั่น 95 เปอรเซ็นตกับวิธีควบคุม สําหรับเพล้ียไฟที่พบบนใบบวัหลวงหลังการฉดีพนดวยกรรมวิธีตางๆ พบวาวิธี
ผสมผสาน และฉดีพนดวยไซเปอรเมทริน มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟบนใบบัวหลวงไดดีที่สุด รองลงมาคือวิธีฉดีพน
ดวยอิมดิาโคลพริด ซ่ึงทั้งสามกรรมวิธีมีความแตกตางทางสถิตอิยางมีนยัสําคญัท่ีความเชือ่มัน่ 95 เปอรเซ็นต กับชุดควบคุม 
(ตารางที่ 4)  
ตารางที่  3  ประชากรเพลี้ยไฟทีพ่บบนดอก และใบบัวหลวง หลงัการฉีดพนดวยสารตามกรรมวิธีตางๆ ในชวงเดือน เมษายนถึง   
                มิถุนายน 2550  (ครั้งที ่2)                            

จํานวนเพล้ียไฟ 1 กรรมวิธี 
F. schultzei (ตัว/ดอก) S. dorsalis (ตัว/ใบ) 

ไซเปอรเมทริน   36.88 ns                             66.75bc 
อิมิดาโคลพริด 33.16                             99.82ab 

วิธีการผสมผสาน 34.06                43.93bc  

วิธีการควบคุม 45.50                           156.45a 
CV(%) 70.75 123.62 

1  คาเฉลีย่จาํนวนเพลีย้ไฟตอดอกที่มีอักษรเหมือนกันในแนวตั้ง ไมมีความแตกตางทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 โดยวิธี DMRT 
ns = ไมมีความแตกตางทางสถิติ 
 
ตารางที่  4    จํานวนตัวเฉลี่ยของเพลีย้ไฟทีพ่บบนดอกบัวหลวงแตละสัปดาห หลังการฉีดพนดวยสารตามกรรมวิธีตางๆ ในชวง 
                   เดือนเมษายนถึงมิถุนายน พ.ศ. 2550     

จํานวนตัวเฉลี่ยตอดอก1   
สัปดาห วิธีการผสมผสาน ไซเปอรเมทริน อิมิดาโคลพริด ชุดควบคุม CV(%) 

1 0.00  11.25  0.00 16.25ns 203.28 
2 17.50  29.09  16.75 19.75ns 34.64 
3 38.97  30.31  21.87 40.86 ns 27.67 
4 33.60  29.43  33.87 29.71 ns 27.46 
5 60.45  70.83  52.45        124.39 ns 54.14 
6 34.50  47.62  37.85 46.67 ns 34.62 
7 40.91  43.33 37.73 40.83 ns 32.84 
8 46.89  28.29  47.98  43.34ns 54.94 
9  34.28b  36.80b  34.96b 60.75a   33.77 

1 คาเฉลี่ยจํานวนเพล้ียไฟตอดอกที่มีอักษรเหมือนกันในแนวนอน ไมมีความแตกตางทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 โดยวิธี DMRT 
ns = ไมมีความแตกตางทางสถิติ 

 
 
 



วารสารพระจอมเกลาลาดกระบัง: ปที่ 16 ฉบับที่ 1 เดือนเมษายน 2551 
 

- 63 - 

4. วิจารณผลการทดลอง 
การกําจัดเพล้ียไฟในสภาพแปลงปลูกบัวหลวง โดยการฉีดพนสารฆาแมลงอิมดิาโคลพริด และ ไซเปอรเมทรนิ การตัดใบเหนือ

นํ้ารวมกับการฉดีพนดวย เช้ือรา Beauveria bassiana ทุกกรรมวิธีไมสามารถกําจัดเพล้ียไฟไดหมด 100 เปอรเซ็นต ซึ่งสอดคลอง
กับการศึกษาของ Willem et al. [7] รายงานวาการกําจัดเพลี้ยไฟ F. occidentalis ในดอกเบญจมาศดวยสารเคมีในสภาพแปลงปลูก
เปนเรื่องยากที่จะสามารถกําจัดเพลี้ยไฟสมบูรณ อยางไรกต็ามทุกกรรมวิธีที่มีการปองกันกําจัดเพล้ียไฟดวยสารฆาแมลง และ
วิธีการผสมผสาน มีแนวโนมทําใหจํานวนเพลี้ยไฟที่พบลดลงเมื่อเทียบกับวิธีการควบคุม นอกจากนี้กรรมวิธีที่ฉีดพนดวยสารฆา
แมลงและวิธีผสมผสานมีคณุภาพของดอกดีกวา สังเกตจากลักษณะกลีบของดอกบัวในกรรมวิธีควบคุมมีรอยทําลายของเพลี้ยไฟทํา
ใหเน้ือเยือ่เปลี่ยนสี เปนสีนํ้าตาล บริเวณโคนกลีบดอก กลีบเล้ียง และยังพบกานดอกที่เปลี่ยนเปนสีนํ้าตาลเขม หรือสีดํา เมื่อเทียบ
กับกรรมวิธีอื่น จํานวนเพล้ียไฟบนใบบัวหลวงท่ีพบหลังการควบคุมดวยวธิีตางๆ และสภาพของบัวในแปลงปลูกภายหลังการ
ทดลองพบวาทุกวิธีการมีจํานวนเพลี้ยไฟบนใบแตกตางจากวิธีควบคุมการควบคุมเพลี้ยไฟในสภาพแปลงปลูก จะชวยลดจํานวน
เพลี้ยไฟในดอกบัวหลวงไดบางสวน  แตจะชวยทําใหดอกมีคณุภาพ คือพบมีรอยทําลายของเพลี้ยไฟนอยกวา หรือไมมีรอยทําลาย
เมื่อเทียบกบักรรมวิธีควบคุม  ดังนั้นการผลิตบัวเพ่ือการคาตลาดในประเทศ ซ่ึงไมเขมงวดเรื่องการมีศตัรพืูชในผลผลิต วิธีการที่
เหมาะสมที่เกษตรกรเลือกใช ควรคํานึงถึงความปลอดภยัของเกษตรกร โดยการลดการใชสารฆาแมลง คือกรรมวิธีผสมผสานการ
ฉดีพนดวยเชือ้รา B. bassiana  รวมกับการตัดใบเหนอืนํ้าทิ้ง ซ่ึง B. bassiana เปนเชื้อราที่ทําใหเกิดโรคในแมลงในทุกระยะการ
เจริญเติบโต เมื่ออุณหภูมแิละความชื้นเหมาะสม conidia และ blastospore ของเชื้อราจะไปเจริญเติบโตอยูภายในชองของลําตัว
ของแมลงจนตาย นอกจากนี้เชื้อรายังสามารถสรางสาร Beauvericin ที่มีพิษตอแมลงไดดวย [8] หากทําอยูเปนประจําจะชวยลด
การระบาดของเพลี้ยไฟที่พบบริเวณใบได นอกจากนี้ในธรรมชาติพบวาทั้งตัวออนและตัวเต็มวยัของเพลี้ยไฟ S. dosalis อาศัยดดู
กินน้ําเล้ียงจากบัวสวนที่พนน้ําขึ้นมาโดย S. dosalis เขาทําลายทั้งใบและดอก โดยเฉพาะในใบออนทีย่ังไมคลี่ ทําใหเกิดรอยแผลสี
นํ้าตาลปนเขียว หากใบบัวถูกทําลายมากจะหงิกหอเขาหากันเปนรูปถวย ดงันั้นการตัดใบทีพ่นน้ําทิ้งทําใหลดการระบาดของ S. 
dosalis ลงไดทางหนึ่ง แตวิธีการนี้มีขอเสยีคือทําใหจํานวนดอกลดลงเมื่อเวลาผานไป ซ่ึงอาจเนื่องมากจากการสะสมอาหารของตน
บัวไมเพียงพอ ทําใหออกดอกไดนอยลง หากมีความจําเปนตองใชสารฆาแมลง เมื่อพบการระบาดของเพลี้ยไฟมากในบางชวง การ
ฉดีพนดวยสารอิมดิาโคลพริดเปนทางเลือกหนึ่งที่เหมาะสมเนื่องจากอิมิดาโคลพริดเปนสารที่มีฤทธิ์ดดูซึม การฉีดพนในบัวสามารถ
กําจัดเพลี้ยไฟที่เปนแมลงเปาหมายไดดี และไมเปนอันตรายตอสตัวและแมลงนอกเปาหมาย [9] ซ่ึงจากรายงานของ Pesticide 
Action Network UK [10] ไดรวบรวมขอมูลของอิมิดาโคลพริดพบวามีคา LD50 ทางปากคือ 450 mg/kg ของน้ําหนักตัวในหนู และ
พิษตอผิวหนังหลังการทดสอบ 24 ช่ัวโมง คือ >5,000 mg/kg ในหนู ไมมีกอใหเกดิการระคายเคอืงตอตา และผิวหนังเมื่อทําการ
ทดสอบในกระตาย สวนการใชสารไซเปอรเมทริน ซ่ึงเปนสารกลุมไพรีทรอยดสงัเคราะห  มีคา LD50 251 mg/kg ของน้ําหนักตวัเมือ่
ทดสอบในหน ูและอาจระคายเคืองตอระบบทางเดินหายใจ หากสัมผัสอาจมีเกิดการระคายเคือ่งตอผิวหนัง และตา [11] นอกจากนี้
ไซเปอรเมทรินยังเปนสารที่มีฤทธ์ิสัมผัสตายสูง ซ่ึงอาจทําใหแมลงนอกเปาหมายโดยเฉพาะแมลงผสมเกสร และแมลงที่มีประโยชน
เชน ดวงเตาตัวห้ําไดรบัผลกระทบ ดังนั้นเกษตรกรควรใชอยางระมัดระวัง 
 
5. สรุปผลการทดลอง 

ประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟโดยวิธีการฉีดพนดวย สารอิมิดาโคลพริด ไซเปอรเมทริน และวิธีผสมผสาน ในสภาพแปลง
ปลูกทําการทดลอง 2 ครั้ง โดยครั้งที่ 1 ทําการทดลองในชวงเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม 2549  เมื่อนับจํานวนเพลี้ยไฟที่พบ
ภายหลังการฉีดพน 3 วัน ดวยวิธีการตาง ๆ พบวาทุกวิธีไมมีความแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสําคัญกับวิธีการควบคุม แตจํานวน
เพลี้ยไฟบนดอกบัวหลวงที่พบ ต่ํากวาวิธีการควบคุม  สําหรับเพลี้ยไฟที่ทําลายบนใบบัวหลวง พบวาวิธีผสมผสานมีประสิทธิภาพ
ในการควบคุมเพลี้ยไฟบนใบบัวหลวงไดดีที่สุด รองลงมาคือวิธีฉีดพนดวยไซเปอรเมทริน และอิมิดาโคลพริด ตามลําดับ   
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ในการทดลองครั้งที่ 2 ทําการทดลองในชวงเดือนเมษายนถึงมิถุนายน 2550  เมื่อนับจํานวนเพลี้ยไฟที่พบภายหลังการฉีดพน 3 
วัน ดวยวิธีการตาง ๆ พบวาทุกวิธีไมมีความแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสําคัญกับวิธีการควบคุม แตจํานวนเพลี้ยไฟบนดอกบัว
หลวงต่ํากวาวิธีการควบคุม  สําหรับเพลี้ยไฟบนใบบัวหลวงพบวาวิธีผสมผสาน และฉีดพนดวยไซเปอรเมทริน มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมไดดีที่สุด รองลงมาคือวิธีฉีดพนดวย อิมิดาโคลพริด    

สําหรับวิธีที่ดีทีสุ่ดและควรแนะนําใหเกษตรกรใชในการปองกนักําจัดคือการฉดีพนดวยอิมดิาโคลพริดเนื่องจากเปนวิธีการที่
สามารถกําจัดเพล้ียไฟไดผล นอกจากนี้สารอมิิดาโคลพริดเปนสารฆาแมลงที่ออกฤทธิแ์บบดดูซึมจึงทําใหมีผลกระทบ
สภาพแวดลอมและแมลงที่เปนประโยชนนอยกวาไซเปอรเมทรินที่มีฤิทธ์ิสัมผัสตาย ซ่ึงอาจทําใหแมลงนอกเปาหมายโดยเฉพาะ
แมลงผสมเกสร และแมลงที่มีประโยชนเชน ดวงเตาตัวห้ําไดรบัผลกระทบเกษตรกรควรใชอยางระมัดระวัง นอกจากนี้หากเกษตรกร
ตองการสงออกดอกบัวหลวงไปยังตางประเทศจําเปนตองมีวิธีการควบคุมเพล้ียไฟหลังการเก็บเกี่ยว เน่ืองจากการสงออกผลผลิตไป
ยังตางประเทศจะตองมีการสุมตรวจแมลงศัตรพืูช หากพบศัตรูพืชที่มีชีวิตผลผลิตจะถูกทําลายทันที และในการสงออกดอกบวัหลวง
ยังไมมีวิธีการที่ชัดเจนเหมือนการสงออกกลวยไมไปยังตางประเทศ ดังนั้นการทดลองหาเทคนิคในการกําจัดเพล้ียไฟดอกบัวหลวงทั้ง
ในสภาพแปลงและภายหลังการเก็บเกี่ยวจึงควรมีการศึกษาตอไปเพ่ือใหไดวิธีการที่เหมาะสมตอการกําจัดเพล้ียไฟดอกบัวหลวงเพ่ือการ
สงออก 
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